Casova osa pfipadu




6.7.2013 — umrti pacientky

2015 — navrh na vydani elektronického platebniho
rozkazu

6.6.2018 - rozsudek Okresniho soudu v Pardubicich

29.10.2020 — rozsudek Krajského soudu v Hradci
Kralove

28.2.2022 - rozsudek Nejvyssiho soudu CR



Rozsudek NS sp. zn. 25 Cdo 961/2021

,V souladu s tim se tedy jevi zcela korektni, vzal-li v dané véci odvolaci
soud jako podklad pro sviij zdveér, zda ze strany Zalované slo o
protipravni jedndni ¢i nikoliv, znalecky posudek, nebo ndlezité
posouzenti, zda byly splnény zdkonné pozadavky dodrZeni profesnich a
etickych standardii (a to pri zvdzZeni povahy onemocnéni, aktudlniho
stavu daného pacienta a s tim souvisejici ucelnost a dopady
uvazovaného postupu) nelze ucinit bez odborného medicinského
podkladu.”



»...prijal-li by soud zjednodusujici a pausalizujici zavér o nezbytnosti
resuscitovat za kazdych okolnosti jakozZto prdvni standard a priori,

mohl by tak nutit lékare k jedndni odporujicimu lékarské etice a
puisobicimu pacientiim zbytec¢nou tryzeri i narusenti jejich diistojnosti na
sklonku zZivota. Rovnéz by tak danym zdvérem byl porusen pokyn
obecné zdvaznych predpisii respektovat profesni a etické standardy pri
poskytovdni lékarské péce. Naopak, ndlezité medicinsky podlozeny
usudek lékare, diisledné respektujici téz zdsady lékarské etiky, pak Ize
mit za maximdlIné prospivajici prdaviim pacienta.”



Déekuji za pozornost

Lukas Prudil

AK Prudil a spol., s.r.0.
Basty 8, Brno

Tel./fax: 542 210 593
E-mail:
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